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Аннотация: С середины 2010-ых годов торгово-экономические вой-
ны в АТР между США и Китаем стали приобретать геополитический 
характер, что в свою очередь привело к обострению многих замо-
роженных конфликтов в регионе. Одним из последствий данного 
противостояния стало формирование Четырехстороннего диалога 
по безопасности QUAD. Этот формат, несмотря на свой неформаль-
ный характер, стал все больше вовлекаться в региональную повест-
ку АТР, подрывая результаты долгой работы АСЕАН по сосредоточе-
нию вопросов региональной безопасности в рамках своих институ-
тов. Данная статья нацелена на сравнительный анализ механизмов 
ведения внешней политики QUAD и АСЕАН в контексте формирова-
ния региональной системы безопасности в АТР. Автор утверждает, 
что у QUAD и АСЕАН есть концептуальные различия в подходах к 
обеспечению безопасности в регионе. Для АСЕАН – это прогрессив-
ные практики разрешения конфликтов на основе международного 
права и многосторонности. Для QUAD – это традиционные, реали-
стичные методы силовой конкуренции на основе баланса сил и во-
енной мощи. В заключении автор приходит к выводу, что у каждого 
подхода есть свои сильные и слабые стороны в вопросах стабильно-
сти региона и его развития. Кроме того, автор утверждает, что реак-
ция китайского руководства на процессы региональной трансфор-
мации станет определяющей в вопросе того, как будет выстроена 
региональная безопасность в АТР в ближайшей перспективе. 
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Abstract: Since the mid-2010s, trade and economic wars in the Asia-
Pacific region between the United States and China has begun to ac-
quire a geopolitical character, which led to the escalation of many frozen 
conflicts in the region. One of the consequences of this confrontation 
was the constitution of the Quadrilateral Security Dialogue (QUAD). This 
entity, despite its informal nature, has become increasingly involved in 
the regional agenda of the Asia-Pacific region, undermining the results 
of ASEAN's long work of concentrating regional security issues within its 
institutions. This article is aimed at a comparative analysis of the foreign 
policy mechanisms of QUAD and ASEAN in the context of the formation 
of a regional security system in the Asia-Pacific region. The author ar-
gues that QUAD and ASEAN have conceptual differences in their ap-
proaches to ensuring security in the region. For ASEAN, these are pro-
gressive practices for resolving conflicts based on international law and 
multilateralism. For QUAD, these are traditional, realistic methods of 
power competition based on the balance of power and military. At the 
end of the article, the author comes to the conclusion that each ap-
proach has its own strengths and weaknesses in realms of regional sta-
bility and development. In addition, the author argues that the reaction 
of the Chinese government to the processes of regional transformation 
will be decisive in the issues of regional security in the Asia-Pacific region 
for the short-term perspective. 
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С конца 1990-х гг. в Юго-Восточной Азии (ЮВА)
1
 начала фор-

мироваться особая система межгосударственных отношений, которая 

в последствии была охарактеризована исследователями как «асеаноц-

ентричная»
2
. Действительно, за последние 30 лет Ассоциация стран 

Юго-Восточной Азии (далее – АСЕАН, Ассоциация) достигла суще-
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ственных успехов в сосредоточении обсуждения большинства значи-

мых вопросов региональной повестки в рамках многосторонних реги-

ональных институтов, связанных с АСЕАН. В 1990-е гг. была прове-

дена большая работа по вовлечению всех стран ЮВА в Ассоциацию, 

сглаживанию двусторонних противоречий, а также выработке форму-

лы принятия решений, которая позволила бы развивать региональную 

интеграцию, пусть и довольно скромными темпами.   

Важно отметить, что вскоре за успехами АСЕАН по монополи-

зации региональной повестки, начался процесс перенесения полити-

ческих вопросов всего Азиатско-Тихоокеанского региона (АТР
3
) на 

площадки АСЕАН. Так, возникли институты, повестка которых выхо-

дила за рамки ЮВА. Например, Региональный форум АСЕАН по без-

опасности (АРФ, год создания – 1994), Восточноазиатский саммит 

(ВАС, год создания – 2005), саммит «Азия-Европа» (АСЕМ, год со-

здания – 1996), макрорегинальные форматы АСЕАН+3 (Япония, Ки-

тай, Республика Корея) и АСЕАН+6 (Китай, Япония, Республика Ко-

рея, Индия, Австралия и Новая Зеландия), а также система диалого-

вых партнерств Ассоциации с крупнейшими международными игро-

ками в формате АСЕАН+1. Все это позволило Ассоциации стать од-

ной из самых влиятельных структур в АТР, которая собирает на своих 

площадках большинство мировых лидеров для обсуждения вопросов 

региональной безопасности.  

В этом контексте стоит обратить особое внимание на программ-

ные документы Ассоциации, в частности, «Видение 2020», опублико-

ванное в 1997 г. и «Видение 2025», принятое в 2016 г. Если на момент 

1997 г. АСЕАН стремилась лишь к созданию к 2020 г. в ЮВА зоны 

мира и нейтралитета, свободной от ядерного оружия
4
, то в 2015 г. 

АСЕАН рассматривала себя в качестве организации, которая «играет 

центральную роль в формировании региональной архитектуры» и 

«способствует обеспечению безопасности на море, поддержанию мира 

и стабильности в регионе и за его пределами»
5
. Новые амбициозные 

цели стали возможны для АСЕАН благодаря явному смещению реги-

ональной повестки в сторону геоэкономических вопросов и снижению 

степени прямого вмешательства в дела региона великих держав, кото-

рые долгое время были удовлетворены форматом двусторонних пере-

говоров и асеановских площадок
6
. 

Однако, с середины 2010-ых гг. экономические противоречия 

привели к ухудшению отношений между США и Китаем, обострились 

многие региональные хронические конфликты (в частности, в Южно-

Китайском море) и начался процесс появления новых форматов реги-
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онального сотрудничества как экономической, так и военно-

политической направленности. Одним из таких объединений стал че-

тырехсторонний диалог по безопасности (QUAD), включивший – 

США, Японию, Австралию и Индию. Появление QUAD поставило 

среди экспертов вопрос о возможной конкуренции с АСЕАН за пер-

венство в вопросах региональной безопасности. 

Со времени проведения первого саммита лидеров QUAD в 

2017 г. был опубликован большой массив отечественной и зарубеж-

ной литературы, посвященной анализу динамики развития региональ-

ной архитектуры в АТР [Истомин
7
; Колдунова

8
; Acharya

9
; Beeson

10
; 

Kliem]. Отдельного внимания заслуживают работы, посвященные по-

литике QUAD [Crabtree
11

, Sarkar
12

] и АСЕАН [Колдунова
13

; 

Calabrese
14

] в АТР. Однако, как представляется, в уже опубликован-

ных на данный момент исследованиях недостаточно полно объяснены 

расхождения между двумя данными объединениями в вопросах реги-

ональной безопасности, а также в плане видения будущей системы 

региональной безопасности и подходов к ее формированию. 

Данная статья ставит своей целью сравнить методы реализации 

целей QUAD и АСЕАН через призму отношений этих объединений с 

крупнейшим игроком в данном регионе, от политической линии кото-

рого зависит разрешение большинства узловых проблем безопасности 

в Восточной Азии, – КНР. Данный подход позволит наглядно показать 

концептуальные отличия данных объединений в контексте проблем 

региональной безопасности в АТР, а также механизмов поддержания 

региональной стабильности.  

«Метод АСЕАН» 

Инструменты практической реализации политики АСЕАН в об-

ласти безопасности в Юго-Восточной Азии и за ее пределами закреп-

лены в ключевых документах Ассоциации
15

. Они включают в себя ме-

ханизмы превентивной дипломатии и меры по укреплению доверия. 

АСЕАН определяет превентивную дипломатию как «согласо-

ванные дипломатические и политические действия, предпринимаемые 

суверенными государствами с согласия всех непосредственно вовле-

ченных сторон для предотвращения возникновения споров и кон-

фликтов между государствами, которые потенциально могут пред-

ставлять угрозу региональному миру и стабильности, перерастания 

таких споров в вооруженные конфронтации и помочь свести к мини-

муму их влияние таких споров и конфликтов в регионе»
16

. Основной 

площадкой для вовлечения в прямой диалог всех заинтересованных 
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сторон стал АРФ. Данный формат позволил комплексно подойти к 

обсуждению вопросов безопасности, в том числе и по таким острым 

вопросам, как проблема Корейского полуострова и безопасность су-

доходства в Южно-Китайском море (ЮКМ). В рамках институтов 

АСЕАН все указанные вопросы обсуждаются как неотъемлемая часть 

региональной безопасности (как это происходило на министерской 

встрече Регионального форума АСЕАН по безопасности в 2020 г.
17

). 

Важно отметить, что институционализация обсуждения вопро-

сов региональной безопасности путем создания инклюзивных диало-

говых площадок – не единственная отличительная черта Ассоциации. 

Разрешение многих территориальных споров между странами-

участниками Ассоциации стало возможным благодаря обращению в 

специализированные международно-правовые организации, в первую 

очередь Международный Суд ООН
 18

. Кроме того, сама деятельность 

АСЕАН и ее структур может оцениваться как способствующая регио-

нальной стабилизации, поскольку с момента создания основных реги-

ональных институтов на территории Юго-Восточной Азии не проис-

ходило крупномасштабных межгосударственных конфликтов
19

.  

Совокупность вышеуказанных особенностей сформировала осо-

бый подход АСЕАН к вопросам решения проблем региональной без-

опасности. Данный подход получил название «Метод АСЕАН»
20

 и 

несмотря на то, что он имеет существенные недостатки, АСЕАН оста-

ется одной из центральных структур в процессе формировании регио-

нальной повестки в Восточной Азии, продвигая ценности мирного 

урегулирования с участием всех заинтересованных сторон. 

Этот же подход использовался и в отношениях с Китаем, в част-

ности, в вопросе разрешения споров в Южно-Китайском море. Начи-

ная с 1992 года, когда АСЕАН была вовлечена в конфликт, Ассоциа-

ция прилагала все усилия для снижения эскалации и поддержания 

стабильности в регионе. В 2002 была подписана Декларация о поведе-

нии сторон в Южно-Китайском море
21

, которая должна была стать 

прообразом Кодекса поведения в Южно-Китайском море, а также со-

здана Совместная Рабочая группа по вопросам ЮКМ
22

. Кроме того, 

страны АСЕАН неоднократно обращались за помощью в Междуна-

родный Суд ООН, чье последнее решение от 2016 г. было принято в 

их пользу
23

, хотя и было проигнорировано китайской стороной. Тем 

не менее, было бы ошибочно говорить о том, что действия АСЕАН по 

формированию системы региональной безопасности оказались неэф-

фективными. Отношения с Китаем носят конструктивный характер, 

так как на регулярной основе происходят встречи в двустороннем и 
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многостороннем формате, а принимаемые по итогам декларации и 

решения подчеркивают необходимость продолжать сотрудничество в 

рамках диалога АСЕАН - Китай
24

. Одним из последних примеров по-

зитивного развития событий можно считать согласование переговор-

ного текста «Кодекса поведения в Южно-Китайском море» (англ. 

“Single Draft South China Sea Code of Conduct Negotiating Text”
25

), ко-

торый стороны готовы обсуждать в качестве отправной точки. 

QUAD и региональная повестка АТР 

Отличное от АСЕАН представление о путях обеспечения регио-

нальной безопасности предлагает QUAD, который опирается на более 

традиционные, но, как представляется, менее конструктивные с точки 

зрения регионального контекста методы обеспечения региональной 

стабильности, основанные на стратегическом балансировании и воен-

ной мощи. 

Попытки предложить альтернативу асеановскому подходу к ре-

гиональной безопасности предлагались и ранее, в том числе Австра-

лией, Индией и Японией
26

. Наиболее близкой к реализации оказалась 

попытка Японии создать формат Индо-Тихоокеанского сотрудниче-

ства в 2007 году, когда по инициативе японского премьера Синдзо 

Абэ было объявлено о формировании четырехстороннего формата 

взаимодействия
27

. Однако на тот момент он оказался нежизнеспособ-

ным на фоне низкой заинтересованности партнеров в усилении кон-

фронтации с Китаем.  

Разговоры о необходимости противодействия Китаю получили 

продолжение в  2011 г., когда госсекретарь США Х.Клинтон подчер-

кивала значимость для США свободного мореплавания в данном ре-

гионе, где озвучила позицию США в вопросе о статусе Южно-

Китайского моря, указав, что Соединенные Штаты приложат все уси-

лия для сохранения свободы навигации всех судов в акватории, будут 

противостоять односторонним действиям Китая и намерены прину-

дить всех участников конфликта участвовать в подготовке и подписа-

нии Кодекса поведения в Южно-Китайском море
28

. 

Кардинальное изменение ситуации произошло в 2017 г., когда 

администрация Дональда Трампа взяла на вооружение идею создания 

свободного и открытого Индо-Тихоокеанского региона (далее – 

ИТР)
29

. Для США стало очевидно, что текущая динамика развития 

территориального конфликта в Южно-Китайском море приведет к 

фактическому контролю вооруженных сил КНР над данной акватори-

ей. Для США данная территория важна как экономически, так и стра-
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тегически: в акватории ЮКМ проходит американских товаров на 

сумму более 1.2 трлн долларов
30

, а также ведется деятельность разве-

дывательных подводных лодок США, что неоднократно вызывало 

негативную реакцию со стороны Китая
31

. 

К 2017 г. обострение двусторонних противоречий между Китаем 

и США стали поводом для начала крупномасштабной кампании по 

сдерживанию «китайской агрессии», результатом которой стало со-

здание Четырехстороннего диалога по безопасности. Основные задачи 

данного неформального объединения были выражены годом ранее 

японским премьером
32

 и позже отразились в Стратегии национальной 

безопасности США
33

, где вопросы азиатской региональной безопасно-

сти рассматриваются в терминах Индо-Тихоокеанского региона – гео-

стратегического формата, отличного от ставших к настоящему време-

ни традиционными представлениях о формате АТР. Смещение акцен-

тов с АТР на ИТР не было случайным. Это необходимо США для пе-

рераспределения внешнеполитических задач в Азии, так как в рамках 

ИТР основным вызовом представляется нарастающая экономическая 

и политическая мощь КНР. Поэтому неудивительно, что новый фор-

мат QUAD быстро выработал набор концептуальных посылов и начал 

прорабатывать механизмы взаимодействия с основными участниками 

региона.  

Предпосылками для устойчивого утверждения данного формата 

в региональных делах можно рассмотреть в двух плоскостях.  

Известный зарубежный исследователь А. Ачарья утверждает , 

что внутренняя слабость Ассоциации, где основополагающим прин-

ципом является принцип принятия решений консенсусом, не позволя-

ет принимать принципиальные решения по спорным вопросам, а ре-

зультативные документы по итогам саммитов АСЕАН не носят строго 

обязывающего характера и принимаются в обтекаемых формулиров-

ках. В вопросах экономического развития асеановские институты ра-

ботают достаточно эффективно, но при наступлении политического 

кризиса они парализуются в силу отсутствия общей позиции
34

, что 

создает возможность для QUAD активнее продвигать собственную 

повестку. 

Другой зарубежный исследователь – Фр. Клием – выдвигает 

свое предположение, почему формат QUAD может оказаться вполне 

жизнеспособным, опираясь на теоретические подходы неореализма. 

По его словам, QUAD является ответом на растущую угрозу в виде 

все больше набирающего мощь Китая и подтверждения своей гипоте-

зы он использовал четыре показателя из теории неореализма: суммар-
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ная мощь, географическая близость, наступательная мощь и агрессив-

ные намерения КНР. На основе данных показателей он приходит к 

выводу, что при детальном рассмотрении все четыре государства-

члена QUAD рассматривают Китай как существенную угрозу их инте-

ресам, что обуславливает устойчивость кооперационных усилий чле-

нов QUAD
35

. 

Как уже было сказано ранее, основой скоординированных дей-

ствий объединения QUAD является декларация о «Свободном и от-

крытом Индо-Тихоокеанском регионе»
36

. При этом, в отличие от асе-

ановоского подхода, QUAD не предлагает какой-либо институцио-

нальной альтернативы для разрешения спорных ситуаций. Более того, 

с учетом обнародованной американской стратегии Индо-

Тихоокеанского региона от 2017 г/, методом решения основных про-

блем в ИТР (американская администрация выделяет две таких про-

блем – ядерную программу КНДР и растущее влияние КНР) оказыва-

ется «стратегическое соперничество»
37

. Документ располагает класси-

ческими для реализма парадигмы методологии ведения внешней по-

литики в регионе. Во-первых, для создания «противовеса» Китаю 

США наращивает военное и экономическое сотрудничество с Индией. 

Данный маневр тесно соотносится с популярной теорией «офшорного 

балансирования», предложенной крупнейшим в США теоретиком 

«наступательного реализма» Дж. Миршаймером, который утверждал, 

что намного дешевле создать региональную систему, в которой США 

будут иметь второстепенную роль, подрывая экономический потенци-

ал своего соперника в глобальном или региональном масштабе за счет 

поддержки его конкурента в регионе
38

 – Индии. Во-вторых, США, в 

отличие от АСЕАН, не предлагает создать инклюзивную систему ре-

гиональной безопасности. Напротив, такая система безопасности, в 

американском представлении, должна выстраивается за счет укрепле-

ния двусторонних отношений со странами региона. Предполагается 

материально-техническая поддержка большинства соседствующих с 

Китаем стран с целью создания крупных игроков на военно-

политической карте ИТР
39

.  

Важно отметить, что экономическому направлению уделяется 

не меньшее внимание, чем политическому. Предотвращение экономи-

ческого доминирования Китая в регионе является такой же приори-

тетной задачей, как и свобода судоходства в регионе. Экономическая 

агрессия рассматривается с такой же степенью серьезности, как и во-

енная
40

, что может говорить только о возникновения новых граней 

соперничества в XXI в.  
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Китайский фактор 

Четырехсторонний диалог по безопасности привнес в АТР не 

только альтернативное по сравнению с предложениями АСЕАН виде-

ние регионального порядка, но и предложил новый подход к форма-

тированию региональной безопасности, основу которой составляет 

противостояние Китаю.  

В настоящий момент за Китаем остается решающий голос в 

определении будущего региональной безопасности в АТР. Тем не ме-

нее, очевидно, что китайское руководство не устраивает ни один из 

представленных подходов. Данный тезис подтверждается непоследо-

вательностью внешней политики КНР по отношению и к АСЕАН, и к 

QUAD. Китайское руководство, улавливая сигналы, полученные из 

Токио в 2016 г., выпустило программный документ «Политика Китая 

в отношении сотрудничества в области безопасности в АТР
41

», где 

соглашалось на создание Кодекса поведения в ЮКМ, а затем в 2018 г. 

приняло единый переговорный проект Кодекса поведения в ЮКМ, о 

котором было сказано ранее. Тем не менее, Китай продолжил свою 

экспансию в акватории ЮКМ
42

. В отношении с QUAD также просле-

живается непоследовательность, когда позитивное восприятие QUAD, 

как новой формы сотрудничества в регионе
43

 вскоре признается неак-

туальным, а само существование данного формата объявляется недол-

говечным, как «пена в море»
44

. 

Причина такой непоследовательности заключается в понимании 

того, что ни один из данных форматов не позволит Китаю оставить за 

собой эксклюзивное право на контроль над ЮКМ. И тем не менее, 

выбирая из двух зол меньшее, более предпочтительным для Китая 

остается укрепление сотрудничества с АСЕАН. 

Во-первых, сохранение конструктивного характера такого со-

трудничества, возможно, предотвратит или хотя бы замедлит смеще-

ние в региональных делах акцентов с геоэкономики на геополитику. 

Как показали предыдущие десятилетия в крайне многообразном Ази-

атско-Тихоокеанском регионе консенсус возможен лишь по вопросам 

экономического развития. В вопросах безопасности преобладает осто-

рожный подход с учетом интересов всех заинтересованных сторон, а у 

Китая есть достаточная поддержка как от малых, так и от крупных 

держав, например, России. Сам Китай все еще выступает в роли «гло-

бальной фабрики»
45

 и источника инвестиций для развивающихся рын-

ков ЮВА и Латинской Америки.  
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Если рассматривать географические рамки Индо-

Тихоокеанского региона, то с большинством стран в нем у Китая 

имеются двусторонние противоречия. В этих условиях QUAD дей-

ствительно выступает в роли защитника интересов малых и средних 

держав и поэтому без труда находит у них поддержку
46

.  

Во-вторых, у Китая и АСЕАН есть пересекающиеся интересы в 

отношении региональной безопасности. АСЕАН не желает терять ста-

тус главной региональной площадки в АТР, передавая функции по 

определению будущего региональной безопасной в руки QUAD, а Ки-

тай выступает против воплощения в жизнь американской версии кон-

цепции Индо-Тихоокеанского региона, так как это неизбежно усилит 

конфронтацию с США и их союзниками, а значит на долгие годы от-

ложит планы по воплощению в жизнь «китайской мечты», где ключе-

вым фактором является реализация Инициативы пояса и пути.  

Заключение 

Подводя итоги представленного анализа, можно утверждать, что 

АСЕАН и QUAD базируются на совершенно различных основаниях. 

Для АСЕАН характерно неолиберальное представление о структуре 

региональной безопасности, основанной на сотрудничестве в рамках 

широкого ряда международных институтов и предполагающей разре-

шение конфликтов с привлечением всех заинтересованных сторон. 

Такой подход создает достаточно хрупкую систему региональной без-

опасности, которая требует солидарности всех участников, однако 

вместе с тем в большей степени способствует конструктивному диа-

логу и диверсификации сотрудничества, в первую очередь, в эконо-

мическом измерении.  

QUAD склоняется к традиционному для реализма балансу сил с 

присущим ему опорой на военную мощь, союзнические отношения и 

ярко выраженные двусторонние и многосторонние, но эксклюзивные 

форматы взаимодействия. Такая система показала свою устойчивость 

в ходе биполярного противостояния СССР и США, сформировав осо-

бую подсистему международных отношений со своими закономерно-

стями и спецификой ведения переговоров. Вместе с тем такой подход 

менее выгоден для малых развивающихся стран, так как ускоренными 

темпами происходит милитаризация региона, а это, с одной стороны, 

ограничивает экономический рост стран, а во-вторых, повышает 

напряженность и снижает потенциал мирного урегулирования проти-

воречий, пополняя длинный список замороженных конфликтов, воз-

горающихся с разной периодичностью по всему миру.  
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В данном контексте важно учитывать роль Китая в процессах 

трансформации региональной безопасности в АТР. Китай – крупней-

шая держава на территории Восточной Азии, чьи решения напрямую 

будут определять концептуальные основы будущей системы регио-

нальной безопасности в АТР. Во многом поэтому руководство КНР 

вынуждено сделать выбор, какой из представленных АСЕАН и QUAD 

подходов будет предпочтительнее для китайских интересов и опреде-

лит будущее АТР на ближайшую перспективу.  

Учитывая всё вышеизложенное, вместо того, чтобы соглашаться 

с «правилами игры» США, основанным на силовом восприятии меж-

дународной безопасности, и перекачивать ресурсы из экономики в 

милитаризацию региона, китайскому руководству выгоднее приме-

нять современные методики «конструирования» региона через исклю-

чение QUAD из регионального дискурса посредством активизации 

развития сотрудничества с АСЕАН по ключевым для них вопросам 

региональной безопасности и переводя значимые вопросы безопасно-

сти в режим диалога Китай – АСЕАН. Первые шаги в данном направ-

лении уже были сделаны. Китайское руководство смогло включить в 

проект текста для проведения дальнейших переговоров по выработке 

Кодекса поведения в ЮКМ тезис о том, что «стороны не должны про-

водить совместные военные учения со странами за пределами регио-

на, если только заинтересованные стороны не уведомлены заранее и 

не выражают возражений
47

», а для АСЕАН подписание Кодекса может 

стать главным успехом в области международной безопасности за по-

следние десятилетия. Тем не менее, нерешенными пока что остаются 

вопросы гарантий, но и они могут быть сняты путем имплементации 

мер по укреплению доверия при наличии политической воли как Ки-

тая, так и АСЕАН. 
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